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Laténsky hrob bojovnika z Lochenic, okr. Hradec
Kralové. Novy pohled na nalez z roku 1964

La Tene warrior grave from Lochenice, dist. Hradec Kralové.
New interpretation of the find discovered in 1964

Tomas Mangel — Petr Veleminsky — Rastislav Koreny — Jan Jilek

Abstrakt

Clanek se zabyvéa hrobovym nélezem uéinénym v roce 1964 v Lochenicich. Analyza jed-
notlivych prvkt hrobové vybavy ukazuje, Ze nenalezi dob¢ stéhovani narodi, jak bylo
uvadéno drive, ale Ze jde o hrob z doby laténské. Hodnoceny jsou téz otazky pohiebniho
ritu a kontextu soudobého osidleni. Pro tplnost je pfipojen antropologicky rozbor docho-
vanych kosternich pozistatkd.

Abstract

The paper deals with a grave find excavated in 1964 at Lochenice. The analysis of grave
goods shows that the grave is not from the Migration period, as it has been believed, but
the grave is from the La Téne period. The questions concernig funerary rite, the context of
contemporary settlement patterns and the anthropological analysis of preserved skeletal
remains are a part of the forthcoming text in order to provide the complete evaluation of
the grave in question.

Kli¢ova slova: vychodni Cechy — Lochenice — doba laténska — pohtebi§té — bojovnické
hroby
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Uvod

V roce 1990 byla zvefejnéna studie zaméiena na pro-
blematiku hrobovych nalezii z doby stéhovani naro-
dii z k. 4. Lochenice, okr. Hradec Krélové. Objevily
se v ni téZ informace o stejné datovaném bojovnic-
kém hrobu z polohy Lochenice IIT (Keman 1990,
93, obr. 28: 6-10). Revize tohoto celku, uskute¢néna
v lednu 2009 autory tohoto ptispévku, vsak ukaza-
la, Ze uvedeny nalez patii do doby laténské (Mangel
2009, 23; Koreny 2013, 174). Dosud prezentované tida-
je ovéem zatim nebyly podloZeny hlubsi argumen-
taci, ktera je spolu s dal$imi dosud nezveiejnénymi
zjisténimi pfedmétem nasledujicich radka.

Okolnosti nalezu
a popis nalezové situace

K objevu hrobu bojovnika doslo pocatkem kvét-
na 1964 v ramci stavby jedné z budov JZD na parc.
¢. 622 (obr. 1, 4, 5: 1). Hrob byl narusen bez ptitom-
nosti archeologa. Délnici zde pfi kopani zdkladt

odkryli ¢ast kostry, pficemz vyzvedli botku kopi
amec¢. Nalez do hradeckého muzea ohlasil pan Neu-
man z Lochenic, ktery nasledné dne 9. 5. 1964 vyko-
pal zbytek hrobové jamy s lebkou, u které objevil
hrot kopi. Pracovnici muzea na misto nalezu dorazili
12. 5. 1964. Zde ovSem zjistili, Ze hrobova jama jiz
byla zcela vybrana. Od délnikdi proto alespon pre-
vzali ziskané artefakty a podchytili nékteré informa-
ce tykajici se nalezové situace.

Hrobova jama orientovana ve sméru zapad-
vychod byla hlubokad 130 cm od povrchu a dosa-
hovala $itky cca 60 cm. Zemfely byl idajné ulozen
v natazené poloze hlavou k zapadu. Po jeho boku se
nachazel me¢, u hlavy list kopi. Z hrobové jamy byly
dale ziskdny zlomky pochvy, zelezny krouzek, botka
kopi a lidské kosti. Dalsi informace se zaznamenat
nepodafilo.

Antropologické vyhodnoceni
kosternich pozistatki

Lidské kosterni poztstatky odkryté v Lochenicich
v roce 1964 byly v ramci antropologické osteologické
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Obr. 1 Lochenice, okr. Hradec Kralové. Poloha hrobu zachyceného v roce 1964. — Fig. I Lochenice (Hradec Kralové dis-

trict). The grave location founded in 1964.

sbirky Archeologického ustavu AV CR piedany do
Antropologického oddéleni Narodniho muzea v roce
1991. Ulozeny zde jsou pod inv. ¢. Ao 5718.

Z celé lidské kostry se dochovalo jen nékolik, zpra-
vidla poskozenych, nekompletnich kosti. Tato sku-
te¢nost zdsadné omezuje moznosti antropologického
zpracovani. Viechny nalezené kosti pochazi z hrudni
partie kostry. Jde o levou kost kli¢ni s poskozenym
akromialnim a sterndlnim koncem, sternalni ¢ast pra-
vé kli¢ni kosti, vertebralni ¢ast prvniho zebra a vétsi
casti tif bedernich obratll (nesjpiSe L2-14). Lebka
vcetné chrupu a také kosti koncetin se nedocho-
valy.

Pohlavni piislusnost jedince, z divodu nedocho-
vani panevni kosti a lebky, nelze urcit. Vezmeme-li
v uvahu, ze kostry muzii jsou castéji robustné;jsi,
s vyraznéj$im svalovym reliéfem, tak stiedné robust-
ni stavba kli¢nich kosti a obratlti by spise ukazovala
na muzské pohlavi. Nutno ovSem piipomenout, ze
i zenska kostra miize byt robustné;jsi.

Sternalni konec kli¢ni kosti ukazuje, Ze $lo
o dospélého jedince starsiho tficeti let. Vék nad tficet
let naznacuji i degenerativni znény obratlii, porozita
na termindlni ploSe bederniho obratle a pfitomnost
degenerativnich zmén u intervertebralnich kloub-
nich spojenich (II. stupen, zmény slabé az stiedni;
Stloukal et al. 1999). Blizsi odhad biologického véku
neni mozny.

Na dochovanych kostech nejsou pritomny stopy
po zranéni ¢i onemocnéni, s vyjimkou degenerativ-
nich zmén kloubnich spojeni. Identifikovana nebyla
ani zadna anatomicka zvlastnost.

Zéavérem lze shrnout, Ze jde o poziistatky dospé-
lého jedince sttedné robustni stavby téla, pravdépo-
dobné muze, ktery zemfel nejspise ve véku 30-50 let

260

(adultus IT — maturus I). Zachovalost kosterniho
materidlu zadné dalsi zavéry nedovoluje.

Popis predmétii hrobové vybavy

- Zzelezny mec¢ romboidniho priifezu, celkova d. 621
mm, $. 36 mm, §. Cepele 36 mm, s. ¢epele 6 mm,
d. trnu rukojeti 63 mm. Inv. ¢. 23006 (0br: 2: 1)

— 12 zlomk plechové lamely/lamel zZelezné pochvy,
na nékterych patrno stfedové zebro a vyklenuty
okraj, s. plechu 1-2 mm, §. okraje 5 mm. Inv. ¢.
23007 (obr. 2: 4, 3: 1)

— zelezny list kopi se stfedovym zebrem, cepel po
stranach silné poskozend, na poskozené spodni
casti tuleje dochovan jeden otvor pro hieb a po
jejim obvodu slabé stopy pravidelné (?) horizon-
talni struktury (vyzdoba?, otisky tkaniny?), uvnitf
tuleje zbytky korozi konzervovaného dreva, celko-
va d. 416 mm, §. listu 30 mm, s. listu 6 mm, d. tule-
je 85 mm, vnitfni pramér tuleje 12 mm. Inv. ¢.
23008 (o0br. 2: 2, 3: 3)

- Zzelezna tulejovitd botka kopi, $irsi konec odlo-
men, dochovand d. 145 mm, vnitfni primér tuleje
8 mm, uzsi konec kvadratického prifrezu 5 x 5 mm.
Inv. ¢. 23009 (obr: 2: 3, 3: 2)

- zelezny krouzek kvadratického prafezu 3 x 3 mm,
vnitini primér 16 mm. Inv. ¢. 23010 (0br. 2: 5)
Vsechny nélezy jsou soucasti archeologické sbirky

Muzea vychodnich Cech v Hradci Krélové.

Diskuze k chronologickému zarazeni

Uvedeny hrobovy celek byl v ptivodni publika-
ci (Keman 1990, 93) klasifikovan jako nalez z doby
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Obr. 2 Lochenice, okr. Hradec Kralové. Vybava hrobu odkrytého v roce 1964. 1 — me¢; 2 — list kopi; 3 — tulejovitd botka;
4 - zlomky plechové pochvy; 5 — Zelezny krouzek. Foto S. Hrbaty a V. Mary$ka. — Fig. 2 Lochenice (Hradec Kralové
district). The grave goods. 1 — sword; 2 — spear — head; 3 — socketed spear — butt; 4 — fragments of the bronze sheath;

5 — iron ring.

st¢éhovani narodd, z charakteru soucasti jeho vyba-
vy ov$em jasné vyplyva piislusnost k pohfbiim
doby laténské. Z tohoto dtivodu se jevi jako vhodné
podrobit jeho chronologické postaveni odpovidajici
diskuzi. Jednotlivé prvky hrobové vybavy proto nej-
prve nahlédneme z hlediska jejich vztahu k obéma
obdobim.

Me¢

Nejvyraznéjsi soucdsti souboru predmétt dopro-
vazejicich pohibeného muze je me¢ romboidniho
prifezu dlouhy 621 mm, jehoz hrot se zacina zbi-
hat piiblizné ve ¢tvrtiné délky cepele (obr: 2: 1). Jde
o tvar, jenz se v merovejském okruhu neobjevuje,
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2cm

Obr. 3 Lochenice, okr. Hradec Kralové. Detailni snimky vybranych soucasti vybavy hrobu odkrytého v roce 1964. 1 — vnitfni
povrch zlomku plechové pochvy s patrnym stfedovym Zebrem; 2 — zbytky dfeva uvniti tulejovité botky; 3 — horizontalni
struktura na spodni ¢asti tuleje kopi. 1, 2 — foto S. Hrbaty; 3 — foto M. Pacak. — Fig. 3 Lochenice (Hradec Kralové dis-
trict). Detailed pictures of selected parts of the grave goods. 1 — inner surface of the bronze sheath with noticable middle
rib; 2 — remains of wood inside the socketed spear butt; 3 — horizontal structure of lower part of the socketed spear butt.

béiny je vSak jeho vyskyt v ramci bojovnickych
hrobovych vybav doby laténské. Pfi snaze o bliz-
§i chronologické zatazeni nalezu z Lochenic se lze
opfit o dfivéjsi analyzy sledujici metrické charakte-
ristiky ¢epeli mect. Podle zavért 1. M. Steada (1983,
504-505), vypracovanych pro mece z Champagne, se
v pocatcich doby laténské vyskytuji mece s cepele-
mi vétsich délek (cf. Sankot 2003, 20, tab. 2), zatimco
v prubéhu 4. stoleti pf. n. 1. dochazi k jejich zkraco-
vani a nasledné k opétovnému prodluzovani. Promé-
nami prochazi také jejich §itka. Na zakladé rozméra
cepele (d. 558 mm, §. 36 mm) lze lochenicky me¢
prifadit do Steadovy 3. ¢i 4. skupiny, pro kterou jsou
charakteristické kratsi tizké cepele o délce mezi 450
a 560 mm a $ifce 33—41 mm (3. skupina) nebo ¢epele
s $itkou do 57 mm a délkou do 660 mm (4. skupina).
Stead klade prvni z nich do pozdniho tseku 4. stoleti
pt. n. 1., druhou pak do pocatku 3. stoleti pt. n. 1.
K pomérné archaickym znakéim nalezi kvadraticky
prufez diiku, jenz se objevuje jiz na mecich ze stup-
né LT A (Sankot 2003, 18), ale bézné se poji i s kon-
strukci mladsich mec¢t (napi. Bast, hrob 122/2010:
Pecinovskd — Baloun — Sankot 2014, obr. 8; Tisice, hrob
2349: Sankot — Maresovd — Foster 2007, 300-301, obr.
3A). Tvarova a rozmérova blizkost druhého z uvede-
nych ptiklad@ pak naznacuje prislusnost lochenic-
kého mece do LT B1 nebot me¢ z hrobu 2349 z Tisic
doprovazela spona s osmickovité formovanym luci-
kem datovana na pfelom fazi LT Bla a LT Blb, tedy
pfiblizné k roku 350 pt. n. 1 (Sankot — Maresovd — Fos-
ter 2007, 306-307, obr. 3B, 6A).
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Pochva

Celokovova pochva mece neni v merovejském
okruhu dolozena. K uloZeni mece se tehdy stan-
dardné pouzivaly pochvy dfevéné, ¢i v kombinaci
s ktizi a kovovymi aplikacemi. Plechové pochvy jsou
naproti tomu dobfe dokumentovany v laténskych
hrobovych celcich. V pfipadé fragmentdrné docho-
vané zelezné pochvy mece z Lochenic (obr 2: 4) se
dochovaly pouze zlomky plechovych lamel. Chrono-
logicky citlivéjsi ¢asti, jako je ndkondi, usti pochvy
nebo zavésné poutko, bohuzel postradame. Pochva
nam tak zddna vyraznéjsi voditka neposkytuje. Opfit
se mlizeme pouze o pfitomnost nevyrazného stredo-
vého zebra, jez je patrné na nékterych dochovanych
fragmentech (obr. 3: 1). Pochvy opatfené na predni
lamele timto prvkem lze pokladat za charakteristicky
znak mect z obdobi plochych pohiebist (souhrnné
napt. Hordk 2011, 79-85), je ovéem prokazano, Ze se
poprvé ojedinéle vyskytuji jiz v doprovodu mect ze
stupné LT A (Haffner 1992, 54, 82, Falttaf. 1, 2; Mari-
on 2004, 122).

List kopi

Zelezny list (obr. 2: 2) lze na zdkladé ptitomnosti
vyrazného stiedového Zebra i jeho vétsich rozmért
zafadit mezi kopi (Rapin 1999, 48); tento tvar nenf
z merovejského okruhu zndm. Naproti tomu listy
s zebrem se fadi k béznym soucdstem bojovnickych
hrobovych vybav doby laténské (Filip 1956, 165-166;
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Horadk 2009). V ramci jemnéjsi chronologie ovéem
nejde o pfilis§ citlivou kategorii artefaktdi. V nasem
pfipadé je tvarova klasifikace navic znesnadnéna
zjevnym poskozenim bfitu i tuleje. Z dochovaného
tvaru lze ovSem tusit, ze ptivodné patrné §lo o list
vietenovitého tvaru, podobny napf. exemplafi z hro-
bu 63 z Jeniova Ujezda datovaného do LT Bla-B1b
(Waldhauser et al. 1978a, 61-62, Taf. 18: 8702) nebo
z hrobu 53 z lokality Chouilly, jenz je kladen na pfe-
lom 4. a 3. stoleti pi. n. . (Rapin 1985, 24, fig. 1).
V obou uvedenych piikladech je navic list kopi vét-
$ich rozmért doprovazen dlouhou tulejovitou bot-
kou, shodné jako u pohibu z Lochenic. V ramci bliz-
$itho zatazeni lochenického listu ptili§ nepomaha ani
informace zaznamenana 7. {emanem (1990, 93) upo-
zornujici na pfitomnost zbytkd vyzdoby v podobé
dvojice pri¢nych ryzek na tuleji. Podobna struktura
byla ve spodni ¢asti tuleje skutecné identifikovana
(0br. 3: 3). S horizontalni linedrni vyzdobou na tuleji
se setkavame v ptipadé nékterych ¢asné laténskych
hrobovych nalezti (napf. Itzersdorf ob der Treisen,
hrob 277: Neugebauer 1996, 119, Taf. 17: 4; Stupava:
Cambal 2012, 96, 104, Taf. I: 2), doloZena viak je téz
z pritbéhu LT B (Pottenbrunn, hrob 562, 855: Ramsl
2002, 107, Taf. 66: 3, 73: 4). Stav dochovani struktu-
ry v ptipadé lochenického exemplare je ovSem tak
fragmentarni, Ze nemtzeme pfitomnost obdobného
dekoru jednoznac¢né potvrdit. Vyloucit totiz nelze
ani moznost jejiho vzniku v dusledku otisku tkani-
ny ¢i piisobenim koroze. Ur¢ita voditka v otazkach
bliz§iho chronologického zarazeni proto poskytuji
pouze rozméry listu, jehoz celkova délka dosahuje
416 mm. Podle A. Rapina (2000, 200) jsou pro celé
4. stoleti pi. n. 1. charakteristické listy, jejichz délka
se stabilizovala mezi 15 a 25 cm. Od pocatku 3. sto-
leti pt. n. 1. pak dochazi k jejich prodluzovani a ten-
denci k uz$im tvardm. Nutno ovSem poznamenat,
ze s del§imi tvary kopfi se lze nékdy setkat i v kon-
textu pohibii z LT A (napi. Sedlec-Hiirka, mohyla
44: Soudska 1976, 634—635, Abb. 5: 18; Drda — Rybovd
1998, 40; Stupava: Cambal 2012, 96, Taf. 1: 2)i LT
B1 (napt. Jeni$tiv Ujezd: Waldhauser et al. 1978b,
tab. 36).

Botka

S pritomnosti dievcové zbrané souvisi téZ zelezna
tulejovita botka (0br. 2: 3). V merovejském obdobi se
okované konce kopi, holi ¢i standart objevuji v néko-
lika typech. Prvnim jsou nizké duté Zelezné valec-
ky s jednim trnem, umisténym uvniti bud na dné,
¢i jeho boku anebo vné. Jsou popisovany napf. ze
SV}’rcarska (Moosbrugger-Leu 1971, 93, Taf. 15: 51, 52,
53; Marti 2000, Taf. 275: 15), Cech (Svoboda 1965, 186,
obr. 55: 6) nebo Némecka (Grunwald 1998, 90-91, taf.
16: 2). Druhy typ je tvofen objimkou, kterou procha-

zi dlouhy trn (Werner 1962, 79, Taf. 55: 2, 3; Schwarz
1984, 119-126; Klanica — Klanicovd 2011, 295). Uve-
dené typy se povazuji spise za kovani holi ¢i standart
a objevuji se kolem poloviny 6. stoleti a pokracuji
déle az do 9. stoleti (Grunwald 1998, 90; Klanica —
Klanicovd 2011, 295).

Treti skupinu pak pfedstavuji skutecné zelez-
né botky kopi, dlouhé 5 az 17 cm, zndmé z néko-
lika anglosaskych pohiebist z konce 5. a pritbéhu
6. stoleti a svym tvarem se nejvice blizi svym pro-
téjskim z doby laténské (napi. Beckford, Norton:
Evison — Hill 1996; Sherlock — Welch 1992). K nim
lze snad pftiradit i kratkd okuti konce kopi z Brna
(Daim — Mehofer — Tobias 2005) a Kranje (Stare 1980,
Taf. 4: 6); urceni pfedmétu z pohftebisté ve Vors
neni jednoznacné (Werner 1962, Taf. 62: 4; Heinrich-
-Tamaska 2008, 308-309 — zde asi chybné jako rukojet
Stitu).

Ackoli se tyto artefakty nevyskytuji v dobé latén-
ské ve vSech bojovnickych hrobech vybavenych
kopim (Waldhauser et al. 1978b, 123), jde o prvek
pro dobu laténskou velmi typicky, chronologicky
ovsem malo citlivy. Tulejovité tvary se totiz na roz-
dil od botek s trnem neomezuji na krat$i ¢asovy
usek (Meduna 1962, 118-120; Waldhauser et al. 1978b,
123), ale objevuji se po celou dobu laténskou. Kro-
mé useku plochych pohfebist se ojedinéle vyskytuji
i v kontextu ¢asné laténskych pohtbti (Haffner 1992,
42, 62, Abb. 15: 2, 28: 3; Sankot 2003, 33). Dolozit
je lze téz v ramci pozdné laténskych hrobovych
vybav (Ferdiére — Villard 1993, 62, fig. 1-65) i soubort
z reziden¢nich arealt (Sievers 2010, 26-28). Pti snaze
o blizsi chronologické zatazeni, tak mtizeme vycha-
zet pouze z rozmérovych vlastnosti téchto artefaktd.
Podle pozorovani na pohiebisti v JeniSové Ujezdé
dochazelo v pribéhu stupné LT B k jejich postup-
nému zkracovani. Botka z Lochenic by pak svou
dochovanou délkou 145 mm nalezela ke skupiné
nejdelsich exemplait datovanych do LT Bla-Blb
(Waldhauser et al. 1978b, 123, tab. 36), kterou dél-
kové jesté o néco piekracuje. Také podle N. Ginoux
(2007, 90-92, fig. 49) jsou uzké dlouhé botky s dél-
kou kolem 15 cm dilezitym chronologickym zna-
kem typickym pro 1. polovinu 4. stoleti pt. n. 1. Delsi
botky jsou ovSem, i kdyz fidce, dokumentovany také
v ramci vybav bojovnickych pohibil ze stupné LT
A (Chlum: Sankot 2003, 8, fig. 5: 3; VIEi: Sankot 2003,
15, fig. 28: 3, 4).

Zelezny krouzek

Kovové krouzky (obr. 2: 5) plnych kruhovych,
zplostélych ¢i ¢ockovitych prifezii jsou béznym
prvkem vybav laténskych bojovnickych hrobti. Uzi-
vani takovych prvkd opét neni v merovejském okru-
hu znamo, nebot k zavéseni mece zpravidla slouzila
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obdélnd kovani. V dobé¢ laténské se krouzky jako
soucasti opaskil z organickych materidlti urcenych
k zavéseni mece bézné nachazeji ve funkéni poloze
v oblasti panve (Mlcechvosty, hr. 67: Levinsky 2009,
31, obr. 9: 53; Kutna Hora-Karlov, hr. 17, 18, 19, 25:
Valentovd — Sankot 2011, 359-360) nebo podél mece
ulozeného vedle téla (Tisice, hr. 2349: Sankot — Mare-
Sovd — Foster 2007, 302-303, obr. 2: 2). V jednotlivych
hrobech se vyskytuji nejcastéji ve trojicich zhotove-
nych z bronzu ¢i zeleza, nékdy se ovSem miizeme
v ramci jedné soupravy setkat i s kombinaci krouzkt
z obou materialt (Jenisav Ujezd, hrob 31: Waldhau-
ser et al. 1978a, 47).

Z hlediska chronologie se opasky z organickych
materialti s krouzky s plnym profilem v nasem pro-
stfedi jevi jako starsi nez opasky s krouzky dutymi
(cf. Raftery 1988). Setkdvame se s nimi ojedinéle
jiz v hrobech s medi z obdobi LT A (Sankot 2003,
35-36), Castéji se oviem objevuji az v obdobi plo-
chych pohtebist (Sankot — Maresovd — Foster 2007,
302 s dalsi lit.). Podle jejich vyskytu v hrobech 30,
31 a 38 z Jenidova Ujezdu a v hrobovém celku 5
z Tuchomysle je 1ze klast pfedevsim do obdobi LT
Bla-B1b (Waldhauser et al. 1978b, 79; 1987, Abb. 3:
1-4). Uvedené datovani potvrzuje i jejich vyskyt spo-
lu se sponami duchcovského horizontu v hrobé 10
ze Saint-Sulpice, jez je kladen do star$iho tseku LT
B1 (Kaenel 1990, 238, pl. 30) a nevylucuji jej ani dalsi
situace. Podle analyzy bojovnickych vybav z pohie-
bisté ve Frécul nalezeji plné uzké krouzky jesté do
1. tfetiny 4. stoleti pi. n. 1. (Rapin 2000, 195), zatim-
co masivnéjsi krouzky ¢ockovitého prafezu spadaji
do priibéhu celého 4. stoleti pf. n. 1. a jejich vyvoj
pokracuje i ve stoleti nasledujicim (Rapin 2000, 197).
Uzivani opaskt s plnymi tizkymi kovovymi krouzky
je oviem dolozeno i v priibé¢hu LT B2. Doklada to
napft. hrob 67 z Mlcechvost, kde se vyskytly spolu se
sapropelitovym naramkem (Levinsky 2009, 317-318)
nebo hrob 225 z Mannersdorfu vybaveny mimo jiné
sponou s velkou kuli¢kou na patce a lodkovitou puk-
lici $titu (Ramsl 2011, 101-102, 210, Taf. 219-223).
Samostatné plné kovové krouzky mohou byt téz
soucasti mladsich opaskt s dutymi krouzky (napi-.
Dubnik, hr. 24: Bujna 1989, 272-273, Abb. 24, Taf.
XXVII: 12-14; Kutni Hora-Karlov, hr. 15, 25: Valen-
tovd — Sankot 2012, 296-299, 311-312, Abb. 17, 27)
a ve vétsim provedeni pak i pasovych garnitur tvore-
nych kroucenymi opaskovymi fetézy (napt. Blucina,
hr. 16: Cigmdrovd 2011, 104, tab. 26; Holubice, hr. 35:
Cizmadrovd 2009, 68—69, tab. 16).

Shrnuti diskuze
Z predlozené diskuze jasné vyplyva, Ze jednotli-

vé soucasti vybavy hrobu z Lochenic nejsou, aZ na
jedinou vyjimku, v kontextu doby stéhovani naroda
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obvyklé. Zminénym prisecikem jsou dlouhé botky
kopi, jejichz piesvédcivé doklady z doby stéhovani
narodt ovSem pochazeji pouze z anglosaského pro-
stfedi. Naproti tomu vSechny zachycené artefakty
jsou bézné dokumentovany v ramci bojovnickych
hrobovych vybav doby laténské. Metrické a for-
malni charakteristiky mece a pfitomnosti dlouhého
tvaru tulejovité botky kopi pak dovoluje diskutova-
ny hrobovy celek klast nejspise do prabéhu stupné
LT B1.

Pohrebni ritus

Zaznamenany zpusob uloZeni ostatkt zemielé-
ho nevylucuje ptislusnost do doby laténské, i kdyz
se od béznych zvyklosti platnych pro oblast nale-
zu odliSuje v orientaci vic¢i svétovym stranam.
V Cechach, na Moravé a ve Slezsku totiz vyrazné
dominuji pohiby severojizni orientace, s hlavou ulo-
zenou smérem k severu (Lorenz 1978, 71, Abb. 33).
Naproti tomu ukladani zemfielych hlavou k zapadu,
zjisténé i u diskutovaného nalezu, ¢i k severozapa-
du a jihozapadu je charakteristické predevsim pro
oblasti Champagne a stiedniho Poryni, méné casto
pak byl praktikovano také v oblastech zapadniho
SV}’/carska, Badenska-Wiirttemberska, Hesenska
a Durynska (Lorenz 1978, 64-68, Abb. 28-31). Jed-
notlivé ptipady ulozeni ostatkdl zemfelych hlavou
zapadnim smérem (s drobnymi odchylkami) jsou
ovéem dokumentovany i v ramci nékterych ceskych
(Jenistav U'jezd, hr. 29, 33, 41, 47, 54, 63: Budinsky —
Waldhauser 2004, 80-81; Dobra Voda, hr. 3, 33, 34:
Waldhauser et al. 1987, 72, 79-80; Letky, hr. 6, 30, 31,
33: Waldhauser et al. 1987, 95, 102-103) i moravskych
pohiebist (prehledné Cizmadrovd 2011, 18-19; 2013,
16). Pohiby s obecné vychodozapadni orientaci se
pak ¢asto poji s bojovnickou vybavou (Cigmdr 1973,
618; Lorenz 1978, 66, 68). Z chronologického hledis-
ka nélezi takto orientované hroby rtiznym tsektim
stupné LT B, ojedinéle je ovSem registrujeme jiz
v LT A (Bucany: Bujna — Romsauer 1983, 297; Cer-
noucek: Brni¢ — Sankot 2005, 59; Lovcice: Cizmar 1970,
198).

Vyrazné odchylky od standardni orientace v ram-
ci pohfebniho ritu jsou nékdy vnimany jako mozny
doklad kontaktti s vy$e uvedenymi zapadolaténsky-
mi oblastmi nebo jako projev specifickych ritualnich
praktik (Waldhauser et al. 1999, 34-35). Jindy byl
dokonce vysloven nézor, Ze mohlo jit o prosté pochy-
beni pfi ukladani zemtelého (Budinsky — Waldhauser
2004, 81). Pro feseni téchto otazek je zajimavé, ze
pravé doklady kontaktdi se zdpadné a jihozapadné
polozenymi oblastmi jsou v obdobi LT B1 vyrazn¢-
ji shledévany i v artefaktudlni nplni (Ci¢mdr 1995;
Sankot 2002a, 2002b).
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Obr: 4 Laténské osidleni regionu horniho Labe a Metuje. Poloha hrobu bojovnika z Lochenic oznadena sipkou. Podle Man-
gel 2011, obr. 3, upraveno. — Fig. 4 La Téne settlements located in the upper reches of Elbe and Metuje. The grave location
founded in 1964 marked by arrow. According to Mangel 2011, fig. 3, adjusted.

Sidelné geograficky kontext lokality

Z hlediska sidelni geografie doby laténské se loka-
lita nachazi v regionu povodi horniho Labe a Metuje
(Waldhauser 2001, 42, obr na str. 43 nahote), ktery je
situovan na severovychodni periferii laténského osid-
leni Cech (Mangel - Danielisovd — Jilek 2013, 15, obr. 3).
Region se vyznacuje pomérné hustym osidlenim
z prubéhu celé doby laténské (Mangel 2011), véetné
bézného rozsiteni pohtebist z obdobi LT B—C1 (0br: 4;
Mangel 2009). Jen z k. 4. Lochenic je dnes znamo
nékolik sidlistnich poloh (obr. 5: 2, 3) a dva dalsi
néalezy hrobového charakteru (obr. 5: 4-5; Mangel
2009, 22-23, 4546, tab. 4). Ve vzdalenosti cca 300 m
smérem na severovychod od polohy hrobu byly téz
zachyceny zarové pohtby z obdobi Ha D3 a LT A
(0br. 5: 6; Vokolek — Sankot 2001). Nejstarsi spolehlivé
datované hrobové celky nalezejici v ramci regionu
do obdobi plochych pohiebist 1ze ovSem klast az
do zavéreéného tseku LT B1 nebo na ptelom LT Bl
a LT B2 (Mangel 2009, 39-40, obr. 12). Uvedeny
obraz muze byt ale pouze odrazem soucasného sta-

7 Y7z

vu poznani, nebot zna¢na ¢ast laténskych hrobt byla

v minulosti rozrusena bez pfimé asistence odbornik
(Mangel 2009, 10-11), stejné jako tomu bylo u disku-
tovaného hrobu z Lochenic. V mnoha pfipadech pro-
to nedisponujeme kompletnimi informacemi o sloze-
ni hrobovych vybav jednotlivych ndlezovych celki,
které pak neumoznuji presné datovani.

Zavér

Cilem ptredlozené stati je pfedevsim korekce dato-
vani rozruseného bojovnického hrobu zachycené-
ho v roce 1964 v Lochenicich. Z rozboru predmétti
hrobové vybavy vyplyva, Ze nejde o pohieb z doby
st¢hovani narodt, jak bylo piivodné uvadéno, ale
Ze k jeho uloZeni doslo v pocatecnich dsecich doby
laténské. Pro blizsi chronologické zatazeni neposky-
tuje diskutovany soubor pevnéjsi opory. Vyjdeme-li
ovSem pfedevsim z metrickych a formalnich vlast-
nosti mece a pritomnosti dlouhého tvaru tulejovité
botky kopi, 1ze hrobovy celek z Lochenic klast nej-
spise do pritbéhu stupné LT B1. Ze sidelniho regio-
nu horniho Labe a Metuje, k némuz se diskutova-
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Obr. 5 Laténské osidlenina k. 4. Lochenice. 1 — hrob bojovnika odkryty v roce 1964. Podle Mangel 2009, tab. 4, upraveno. —
Fig. 5 La Tene settlements in the Lochenice district. 1 — the grave location founded in 1964. According to Mangel 2009,

tab. 4, adjusted.

ny hrob z geografického hlediska hlasi, je z obdobi
plochych pohtebist znama fada doklad pohtebnich
aktivit. Nejstarsi spolehlivé datované celky lze ovem
klast teprve do zavéru LT B1 nebo na pfelom LT B1
a LT B2. Lochenicky hrob by tak v ramci regionu
a daného chronologického tiseku patrné nalezel mezi
nejstarsi dosud zndmé hrobové celky.
Chronologické zavéry byly doplnény nové prove-
denou antropologickou analyzou kosternich poztis-
tatki pohibeného jedince, ktera tak rozsiruje dosud
jen velmi tzkou fadu antropologicky zkoumanych
laténskych hrobovych celkti z vychodoceského pro-
storu (Mangel — Vyskovd 2012). Ackoli stav dochova-
ni kosternich poziistatkti dovoluje pouze omezené
zavéry, 1ze konstatovat, Ze nejspise slo o jedince muz-
ského pohlavi ve véku 30-50 let. Takové zjisténi plné
koresponduje s bojovnickym charakterem hrobové
vybavy (Waldhauser et al. 1987, 42, Abb. 6).
Vysledky pfinesl téz rozbor pohiebniho ritu.
V piipadé hrobu z Lochenic byly totiz zaznamena-
ny informace o uloZeni ostatkli zemielého ve sméru
zapad - vychod, hlavou k zdpadu. Takova orientace
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je pro Ceské prosttedi sice netypicka, nejde oviem
o ojedinélou anomalii. Castéji se s ni na ¢eskych
a moravskych nekropolich setkavame pravé v prubé-
hu obdobi LT B, do néjz lochenicky hrob s jistotou
nalezi. Zminéna orientace pak mtize naznacovat urci-
ty vztah pohibeného k zdpadolaténské oblasti.

Summary

The primary aim of the paper is to correct the datation
of a disturbed warrior grave excavated at Lochenice in 1964
(Fig. 1, 5: 1). The analysis of grave goods indicates that the
grave doesn’t belong to the Migration period, as it has been
believed by archaeologists, but to the early phase of the La
Tene period. We cannot accurately secure closer chronolog-
ical classification of the grave in question. However, a few
artefacts could provide additional chronological clues.
Concretely, metric and formal characteristics of the sword
together with socketed long — shaped spear butt. Accord-
ing to aforementioned artefacts, the grave could be placed
to Lt B1l. Geografically, the grave was found in the area
of the upper reches of the rivers Elbe and Metuje (Fig. 4),
where has been found many flat inhumation cemeteries so
far. The oldest reliably dated graves can be, however, clas-
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sified to the end of Lt B1 or at the verge of Lt B1 and Lt B2.
Therefore, the grave from Lochenice would be probably
one of the chronologically earliest, hithero known, grave
in the region.

Chronological conclusions have been complemented
by newly performed anthropological analysis of the bone
remains from the grave as well. Although conditions of pre-
served remains allow only limited findings. It can be stated
that it was a male individual at the age of 35-50. This con-
clusion entirely coresponds with a warrior character of the
grave goods (Waldhauser et. al. 1987, 42, Abb. 6).

The analysis of funerary rite brought further comple-
mentary results. The grave had a west — east orientation
with the head to the West. This orientation is not usual
in the Czech republic but it is not a rare anomaly either.
This orientation could be frequently found at Bohemian
and Moravian flat inhumation cemeteries in Lt B, the grave
from Lochenice is a certainly part of this phase and the ori-
entation can suggest a certain relationship to the western
Europe area of the La Téne culture.
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